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OSSERVAZIONE: 1 PROTOCOLLO 87774 DEL 20/12/2019 Frazione: Marlia

| RICHIEDENTE: GRECO CATERINA |

scala 1: 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede I'eliminazione della sua particella di proprieta, classificato art.33 "verde urbano privato”, dall'ambito normativo
in cui ricade

CONTRODEDUZIONE

Per I'ambito normativo sono stati rilasciati il PU10/0007 e variante PU12/0013, e P13/0147, che hanno esaurito la
potenzialita edificatoria dell'ambito. Inoltre I'area oggetto di osservazione é classificata come art.33 "Verde urbano privato”
quindi I'esclusione dall'ambito normativo non incide sulla potenzialita edificatoria totale dell'ambito normativo.

Sull'area il progetto di PU non prevede la realizzazione di standard o viabilita necessarie per la fruizione della parte residua
di ambito normativo.

Pertanto si ritiene di poter accogliere I'osservazione, mantenendo la classificazione art.33 e modificando il perimetro
dell'ambito normativo.
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ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile |




OSSERVAZIONE: 2 PROTOCOLLO 802 DEL 07/01/2020 Frazione: Colle

| RICHIEDENTE: BELLUOMINI FLORA |

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio della potenzialita edificatoria dalla particella di sua proprieta, ricadente nella porzione residua del lotto
edificabile ridotto a seguito di contributo n.22 (punto di variante n.15)

CONTRODEDUZIONE

La situazione attuale del punto di variante n.15 deriva dall'accoglimento parziale del contributo n.22, finalizzato alla
salvaguardia della potenzialita edificatoria del lotto residuo. Considerato che con 'osservazione n.25 viene richiesto lo
stralcio della porzione residua del lotto edificabile, si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la
destinazione "Aree a prevalente destinazione residenziale - completamento” di cui all'art.20 delle NTA.

Visto lo stato dei luoghi, risulta coerente la classificazione come "Aree agricole periurbane" di cui all'art.47 delle NTA.

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE
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| PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile |
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OSSERVAZIONE: 3 PROTOCOLLO 2373 DEL 14/01/2020 Frazione: S. Gennaro

| RICHIEDENTE: ANGELI LORISSE, LUCCHESI GIOVANNA |

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio delle potenzialita edificatorie della particella di sua proprieta

CONTRODEDUZIONE

Si ritiene di poter accogliere I'osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione residenziale -
completamento” di cui all'art.20 delle NTA.

Inoltre si precisa che la situazione attuale del punto di variante n.12 deriva dall'accoglimento parziale del contributo n.16,
finalizzato alla salvaguardia della potenzialita edificatoria del lotto in esame, pertanto con I'accoglimento della presente
osservazione meno la necessita di mantenere una porzione edificatoria sulla particella adiacente (foglio 41 mapp.404),
e di conseguenza si ritiene di cancellare l'intero lotto edificabile.

Visto lo stato dei luoghi risulta coerente la classificazione "verde urbano privato” di cui all'art.33 delle NTA.
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| PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile |




OSSERVAZIONE: 4 PROTOCOLLO 4053 DEL 21/01/2019 Frazione:

| RICHIEDENTE: FABBRI FRANCO |

scala 1: 2000

X

ESTRATTO R.U. ADOZIONE

Carraia

®
L

SINTESI
chiede la modifica della classificazione della particella di proprieta da art.29 a a art.22s

CONTRODEDUZIONE

La presente variante non ha ad oggetto la previsione di nuove zone edificabili di saturazione, inoltre I'osservazione insiste
su aree comprese nel PIP di Carraia per nuovi insediamenti produttivi, deposito e stoccaggio merci, approvato con
Delibera di C.C. n. 5 del 28.02.2013 e delibera di C.C. n. 6 del 28.02.2013, in corso di validita.

Pertanto I'osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non pertinente




OSSERVAZIONE: 5 PROTOCOLLO 4055 DEL 21/01/2020 Frazione: Colle

| RICHIEDENTE: ACCIAI ROBERTO |

scala 1: 2000

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI
chiede l'eliminazione della fascia i rispetto cimiteriale

CONTRODEDUZIONE
La presente variante non ha ad oggetto la revisione dei vincoli cimiteriali insistenti sul territorio.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non pertinente




OSSERVAZIONE: 6 PROTOCOLLO 4056 DEL 21/01/2020 Frazione: Carraia

| RICHIEDENTE: VANNUCCI STEFANO

scala 1: 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI
chiede di

-rimodulare il perimetro del comparto edificabile escludendo la particella 51 su cui insiste gia un fabbricato, riducendo la

potenzialita edificatoria da 3 a 2 alloggi

- di eliminare la previsione del parcheggio e rimodulare il verde pubblico, per consentire ingresso autonomo alla parte

edificabile rimanente
CONTRODEDUZIONE

- La particella 51 di cui si richiede I'esclusione non & di sua proprieta, e rientra nell'ambito normativo per una porzione su cui
edificata una pertinenza: in fase di redazione della variante & stato seguito il criterio che I'attuazione di opere edilizie non

comporta l'esclusione automatica dall'ambito normativo, e inoltre non si sono effettuati monitoraggi della realizzazione delle

aree edificabili in questa sede (demandandolo ad un monitoraggio completo ed esaustivo in fase di variante generale o
redazione del P.O.). Non diminuendo I'area edificabile, non & opportuno diminuire la potenzialita edificatoria (andrebbe ad
incidere sui diritti edificatori anche dei proprietari che non hanno fatto richiesta di stralcio); pertanto la richiesta non puo

essere accolta

- La variante non ha ad oggetto I'eliminazione della previsione di standard, quindi non pu® esere accolta la richiesta di
eliminazione della previsione di parcheggio. Si sottolinea che l'individuazione delle aree per standard ¢ indicativa, e puo

essere rimodulata in sede di progettazione del P.U.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE: 7 PROTOCOLLO 4125 DEL 21/01/2020 Frazione: Segromigno in Monte

| RICHIEDENTE: LENCI GIOVANNI e GIUSFREDI MARIAGRAZIA

scala 1: 2000
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SINTESI
chiedono I'esclusione della porzione di particella di loro proprieta dall'ambito normativo della S.N. 6

CONTRODEDUZIONE
La stessa richiesta € stata accolta come punto di variante n.4 a seguito di contributo n.4, togliendo una piccola porzion
dal perimetro dell'ambito normativo.
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| PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




PROTOCOLLO 5069 DEL 23/01/2020

Frazione: Lammari

OSSERVAZIONE: 8

| RICHIEDENTE: BANDONI ARMINIA

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio dell'area edificabile 20c da 1 alloggio, di cui risulta unica proprietaria

CONTRODEDUZIONE
Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione

residenziale - completamento" di cui all'art.20 delle NTA.

L'area in esame ¢ inedificata ed esterna alle aree di pertinenza dei fabbricati adiacenti, pertanto risulta coerente la

classificazione come art 47.
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PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




OSSERVAZIONE: 9 PROTOCOLLO 5552 DEL 25/01/2020 Frazione: Capannori

| RICHIEDENTE: FONTANA GIOVANNI |

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI
chiede lo stralcio di porzione dell'AP5 di sua proprieta.
Insieme alle osservazioni 13,14,15,18,19, rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.
Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 13,14,15,18,19 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito

di perequazione AP5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile
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Frazione

PROTOCOLLO 7599 DEL 04/02/2020
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OSSERVAZIONE

| RICHIEDENTE
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C

non accoglibile

. Le eventual

il PUA (ed in questo caso dal Consorzio di proprietari

e non unilateralmente da soggetti separati.

Pertanto la presente osservazione non & accoglibile.

ita

Iva

dottato con delibera C

ivo a
d

AP2

, In corso

i perequazione
Attuat

iano
PROPOSTA DI VALUTAZIONE

AP2, con P
| BURT n. 3 del 16/01/2019
dent

i perequazione

Icazione su

in forza della pubbl

chiede stralcio della particella di sua proprieta dall'ambito d
al PUA approvato devono essere sottoscritte dai richie

L'area in esame fa parte dell'ambito d
appositamente costituitosi)

CONTRODEDUZIONE

SINTESI
ed efficace




OSSERVAZIONE: 1" PROTOCOLLO 8274 DEL 06/02/2020

Frazione: Segromigno in Piano

| RICHIEDENTE: CONSANI GIUSEPPE

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede I'eliminazione della previsione di parcheggio pubblico su una porzione della particella di loro proprieta

CONTRODEDUZIONE

La presente variante non ha ad oggetto I'eliminazione della previsione di standard urbanistici, pertanto la richiesta

non si ritiene pertinente.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non pertinente




OSSERVAZIONE:

12

PROTOCOLLO 8339 DEL 06/02/2020

Frazione: Camigliano

| RICHIEDENTE: BERTOCCHINI GIOVANNA E BERTOCCHINI MICHELE

scala 1: 2000

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede il passaggio da art.33 "verde privato" a 20 "Aree a prevalente destinazione residenziale" per poter realizzare

pertinenze volumetriche

CONTRODEDUZIONE

La presente variante non ha ad oggetto la previsione di nuove zone edificabili di saturazione, pertanto la richiesta

non si ritiene pertinente.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non pertinente




OSSERVAZIONE:

13 PROTOCOLLO 8593 DEL 07/02/2020

Frazione: Capannori

| RICHIEDENTE: CUZZOCREALORENZA, CUZZOCREA FRANCESCA, CUZZOCREA PAOLA

scala 1: 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE

\

o
\

&

Capannori

.
SINTESI

chiede lo stralcio di porzione dell'AP5 di sua proprieta.

Insieme alle osservazioni 9,14,15,18,19 rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.

Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 9,14,15,18,19 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito
di perequazione AP5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




14 PROTOCOLLO 9328 DEL 11/02/2020 Frazione: Capannori

OSSERVAZIONE:
| RICHIEDENTE: MALFATTI GIANFRANCO |
scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione dell'lAP5 di sua proprieta.
Insieme alle osservazioni 9,13,15,16,18,19 rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.
Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 9,13,15,16,18,19 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito

di perequazione AP5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE:

15

Frazione: Capannori

PROTOCOLLO 9713 DEL 12/02/82020

| RICHIEDENTE: MALFATTI ROSANNA DELLA MAGGIORE ENZO
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione dell'lAP5 di sua proprieta.

Insieme alle osservazioni 9,14,13,18,19 rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni

urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.

Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 9,13,14,18,19 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito

di perequazione APS5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE: 16 PROTOCOLLO 9722 DEL 12/02/2020 Frazione: S. Gennaro

| RICHIEDENTE: PICCININI MARCO, BOCCI FELICE ELISABETTA |

scala 1: 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede lo stralcio della classificazione art.20 "Aree a prevalente destinazione residenziale" dell'area di resede, che costituisce
pertinenza del fabbricato (giardino recintato con viale di accesso).

CONTRODEDUZIONE

Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione
residenziale - saturazione" di cui all'art.20 delle NTA.

Visto lo stato dei luoghi risulta coerente la classificazione "verde urbano privato” di cui all'art.33 delle NTA.
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ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE
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PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile |




OSSERVAZIONE: 17

PROTOCOLLO 10120 DEL 13/02/2020 Frazione: Carraia

| RICHIEDENTE: PASQUINI LUCA
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SINTESI

chiede lo stralcio della classificazione produttiva per le particelle di proprieta, interne al perimetro del PIP

CONTRODEDUZIONE

L'osservazione insiste su aree comprese nel PIP di Carraia per nuovi insediamenti produttivi, deposito e stoccaggio merci,
approvato con Delibera di C.C. n.5 del 28.02.2013 e delibera di C.C. n.6 del 28.02.2013, in corso di validita.
Pertanto I'osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




18 PROTOCOLLO 10124 DEL 13/02/2020 Frazione: Capannori

OSSERVAZIONE:
| RICHIEDENTE: DELLA MAGGIORA ELISABETTA |
scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione dell'lAP5 di sua proprieta.
Insieme alle osservazioni 9,13,14,15,19 rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.
Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 9,13,14,15,19 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito

di perequazione APS5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




Frazione: Capannori

PROTOCOLLO 10165 DEL 13/02/2020

OSSERVAZIONE: 19

| RICHIEDENTE: COLOMBINI PAOLA

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione dell'AP5 di sua proprieta.

Insieme alle osservazioni 9,13,14,15,18 rappresentano un ampia porzione dell'AP5

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere

stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.

Attraverso la lettura congiunta alle osservazioni 9,13,14,15,18 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito
di perequazione APS5, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE: 20 PROTOCOLLO 9990 DEL 13/02/2020 Frazione: Marlia

| RICHIEDENTE: FERRARI ANTONY |
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chiede la separazione della porzione AP1 di sua proprieta dal resto dell'ambito per realizzare autonomamente un fabbricato

a destinazione commerciale/servizi.
| contributi 5, 6, 7 chiedevano stralcio di parte del resto dell'ambito dell'AP1.

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni
urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le modifiche a tali perimentrazioni possono essere

esaminate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.
Pertanto rendere autonoma solo una parte dell'ambito contrasterebbe con tale principio, quindi la presente

osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE: 21

PROTOCOLLO 10068 DEL 13/02/2020 Frazione: Marlia

| RICHIEDENTE: GALANTUOMINI MARZIA

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede I'esclusione dall'ambito normativo della porzione di particella di proprieta che vi ricade, destinata in cartografia a

parcheggio pubblico

CONTRODEDUZIONE

La porzione dell'ambito normativo oggetto di osservazione & necessaria per garantire la possibilita di accesso all'area
edificabile. Pertanto, per non ledere i diritti edificatori dei proprietari della porzione dell'ambito normativo su cui non
e stata presentata richiesta di stralcio (evitando la possibilita che si generi un interclusione), si ritiene di

non accogliere l'osservazione.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




Frazione: Segromigno in Monte

PROTOCOLLO 10328 DEL 14/02/2020

22

OSSERVAZIONE:

| RICHIEDENTE: D'OLIVO PIERINO D'OLIVO FABRIZIO
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SINTESI

chiede I'eliminazione della classificazione 20s per un'area, individuata catastalmente in modo autonomo rispetto alla

abitazione, interclusa fra resedi e pertinenze, ma libera.

CONTRODEDUZIONE

Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione

residenziale - saturazione" di cui all'art.20 delle NTA.
Visto lo stato dei luoghi risulta coerente la classificazione "verde urbano privato” di cui all'art.33 delle NTA.
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PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




Frazione: Lammari
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scala 1:

PROTOCOLLO 10343 DEL 14/02/2020

23

OSSERVAZIONE:

Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione

di servizio - completamento” di cui all'art.22 delle NTA.
L'area in esame & contigua a aree utilizzate a fini agricoli, quindi risulta coerente con la classificazione in art.46.

chiede lo stralcio dell'area a destinazione servizi completamento, di cui risulta unica proprietaria
Di conseguenza viene modificato anche il perimetro del centro abitato.

| RICHIEDENTE: CECCHINI MARIELLA

CONTRODEDUZIONE

SINTESI

ANOIZVAOHddY 'N'd OL1VY
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PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




OSSERVAZIONE: 24 PROTOCOLLO 10383 DEL 14/02/2020 Frazione: Capannori

| RICHIEDENTE: BENDINELLI ANNA MARIA E MARCHI ALFREDO

scala 1: 2000

ESTRATTO R.U. ADOZIONE

SINTESI
chiede lo stralcio della porzione di AP4 di proprieta

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle
trasformazioni urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono
essere stralciate solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.

Attraverso la lettura congiunta all'osservazione n.28 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito di
perequazione AP4, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile |




OSSERVAZIONE: 25 PROTOCOLLO 10454 DEL 14/02/2020 Frazione: Colle

| RICHIEDENTE: ANDREINI GIOVANNI ANDREINI GIUSEPPE MERANO

scala 1: 2000
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SINTESI

chiede lo stralcio della potenzialita edificatoria dalla particella di sua proprieta, ricadente nella porzione residua del lotto
edificabile ridotto a seguito di contributo (punto di variante n.15)

CONTRODEDUZIONE

Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione
residenziale - completamento" di cui all'art.20 delle NTA.

Visto lo stato dei luoghi, risulta coerente la classificazione come "Aree agricole periurbane" di cui all'art.47 delle NTA.
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ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE
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| PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




Frazione:

PROTOCOLLO 10511 DEL 15/02/2020

26

OSSERVAZIONE

| RICHIEDENTE: BATINI VINCENZINA

2000
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SINTESI

Chiede lo stralcio della previsione 20s, da un lotto edificato su cui sono presenti alcune pertinenze. Dall'esame
dell'osservazione, chiede I'eliminazione della previsione di parcheggio ricadente nella porzione di particella di proprieta

CONTRODEDUZIONE

La presente variante non ha ad oggetto I'eliminazione della previsione di standard urbanistici, pertanto la richiesta non si

ritiene pertinente.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non pertinente




OSSERVAZIONE:

27

PROTOCOLLO 10587 DEL 17/02/2020

Frazione:

| RICHIEDENTE: LUNARDI RAFFAELLA
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SINTESI

chiede I'esclusione dall'ambito normativo della porzione di particella di proprieta che vi ricade, destinata in cartografia

a parcheggio pubblico

CONTRODEDUZIONE

La porzione dell'ambito normativo oggetto di osservazione & necessaria per garantire la possibilita di accesso all'area
edificabile. Pertanto, per non ledere i diritti edificatori dei proprietari della porzione dell'ambito normativo su cui non
€ stata presentata richiesta di stralcio (evitando la possibilita che si generi un interclusione), si ritiene di non

accogliere l'osservazione.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile




OSSERVAZIONE: 28

PROTOCOLLO 10592 DEL 17/02/2020
| RICHIEDENTE: MARCHI MASSIMILIANO ORESTE

Frazione: Capannori

scala 1: 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione AP4 di proprieta

CONTRODEDUZIONE

Gli ambiti di perequazione sono sottoposti alla specifica disciplina Art. 24 delle NTA, che, ispirandosi al principio della
perequazione urbanistica, promuove forme di equa distribuzione dei benefici e degli oneri derivanti dalle trasformazioni

urbanistiche tra tutti i proprietari delle aree interessate, e pertanto le potenzialita edificatorie possono essere stralciate
solo se la richiesta & sottoscritta da tutti i proprietari.

Attraverso la lettura congiunta all'osservazione n.24 non si ottiene la richiesta di stralcio totale dell'ambito
di perequazione AP4, quindi la presente osservazione non & accoglibile.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile |




OSSERVAZIONE: 29 PROTOCOLLO 10678 DEL 17/02/2020 Frazione: Marlia

| RICHIEDENTE: GIUSTI ANGELO BECHELLI PATRIZIA |

scala 1. 2000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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L'area edificabile 20c ricade in parte nel giardino di pertinenza di proprieta dei richiedenti.
Chiedono I'eliminazione della potenzialita edificatoria e la classificazione come non edificabile

CONTRODEDUZIONE

La situazione attuale deriva dall'accoglimento parziale dell'osservazione n.379 alla variante generale, finalizzato alla
salvaguardia della potenzialita edificatoria dell'altra particella che lo costituisce, di proprieta di terzi che non hanno fatto
richiesta di stralcio. Tale area residua ha dimensioni tali da non consentire I'attuazione della previsione edificatoria, quindi
I'eliminazione della previsione di edificabilita dalle aree oggetto di osservazione porterebbe di fatto all'impossibilita di
edificare sulla particella residua. Pertanto per non ledere i diritti edificatori del proprietario dell'area ricadente nel lotto

su cui non & stata presentata richiesta di stralcio, si ritiene di non poter accogliere I'osservazione.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile |




OSSERVAZIONE: 30 PROTOCOLLO 10747 DEL 17/02/2020 Frazione: Pieve di C.to

| RICHIEDENTE: PUGGELLI MORENO REGOL| CARLA LAZZARESCHI NOVELLA DAL POGGETTO QUINTILINIA

scala 1: 5000
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ESTRATTO R.U. ADOZIONE

pr

SINTESI
chiede I'eliminazione della classificazione come area sportiva, poiché non vi si svolgono piu attivita sportive

CONTRODEDUZIONE

L'area & szaltuariamente utilizzata a fini sportivi privati ed € adiacente all'area gia oggetto di stralcio in sede di adozione
punto di variante n. 16, a seguito di contributo n. 15; pertanto si pud accogliere I'eliminazione della previsione di

area sportiva privata.

Visto lo stato dei luoghi, si ritiene congreunte la classificcazione come art.46 "area a orevalente uso agricolo”
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ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE

| PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile




OSSERVAZIONE: 31

PROTOCOLLO 10626 DEL 17/02/2020

Frazione: Segromigno in Monte

| RICHIEDENTE: BAMBINI MORENO
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SINTESI

chiede I'eliminazione della potenzialita edificatoria di un area a destinazione residenziale di saturazione

CONTRODEDUZIONE

Si ritiene di poter accogliere la presente osservazione eliminando la destinazione "Aree a prevalente destinazione
residenziale - saturazione" di cui all'art.20 delle NTA.
Visto lo stato dei luoghi risulta coerente la classificazione "verde urbano privato” di cui all'art.33 delle NTA.

ESTRATTO R.U. APPROVAZIONE
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PROPOSTA DI VALUTAZIONE: accoglibile |




OSSERVAZIONE: 32 PROTOCOLLO 10863 DEL 18/02/2020 Frazione: Massa Macinaia

| RICHIEDENTE: GIURLANI MARCO |

scala 1: 2000

ESTRATTO R.U. ADOZIONE
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SINTESI

chiede lo stralcio di porzione di un lotto classificato "Aree a prevalente destinazione residenziale - completamento” di cui
all'art.20c delle NTA perché di fatto inedificabile in quanto ricadente interamente in fascia di rispetto stradale.

i richiedenti non rappresentano l'intera proprieta del lotto.

CONTRODEDUZIONE

L'eliminazione della previsione edificatoria dalla particella di proprieta, renderebbe il lotto residuo di dimensioni tali da non
consentire I'attuazione della previsione edificatoria, quindi I'eliminazione della previsione di edificabilita dalle aree oggetto
di osservazione porterebbe di fatto all'impossibilita di edificare sulla particella residua. Pertanto per non ledere i diritti
edificatori del proprietario dell'area ricadente nel lotto su cui non & stata presentata richiesta di stralcio,

si ritiene di non poter accogliere I'osservazione.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile |




OSSERVAZIONE: 33 PROTOCOLLO 10890 DEL 18/02/2020 Frazione: Lammari

| RICHIEDENTE: DELLA SANTINA MARIA DOMENICA DELLA SANTINA FIORINA |
scala 1:
‘ 1% \
S e 4 %
, i v
w 2%;
zZ 7,
% %
3
< =
) L Py
II- K \\ )\ \\ \\
O oSSk
||: ; ”’,LL \\\\ b
< j R / Sosster \\ =
= i | P 2
i P o
!’ $ 7 7 N J
‘ ;r” y/ 22004 g
“ /@”
G G )
SINTESI

chiedono I'eliminazione della classificazione "Aree a prevalente destinazione di servizio" di cui all'art.22c dalla loro proprieta

CONTRODEDUZIONE

La situazione attuale deriva dall'accoglimento parziale del contributo n.28 alla variante parziale, finalizzato alla salvaguardia
della potenzialita edificatoria delle altre particelle che lo costituiscono, di proprieta di terzi che non hanno fatto richiesta

di stralcio. Tale area residua ha dimensioni tali da non consentire 'attuazione della previsione edificatoria, quindi
I'eliminazione della previsione di edificabilita dalle aree oggetto di osservazione porterebbe di fatto all'impossibilita di
edificare sulla particella residua. Pertanto per non ledere i diritti edificatori del proprietario dell'area ricadente nel lotto su

cui non & stata presentata richiesta di stralcio, si ritiene di non poter accogliere I'osservazione.

PROPOSTA DI VALUTAZIONE: non accoglibile |




Inquadramento osservazioni cartografiche

scala 1:50.000
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